apteczny w spotke z ograniczong odpowiedzialnos$cia jest mozliwe w §wietle przepisé6w prawa
farmaceutycznego, a zmiana taka wigza¢ si¢ bedzie z koniecznoscia zmiany decyzji i optat?
2. Czy przeksztalcenie w sp. z 0.0 wigza¢ si¢ bedzie z obowigzkiem wystgpienia do
wojewédzkiego inspektora farmaceutycznego o zmiang zezwolenia na prowadzenie punktu
aptecznego w zakresie danych prowadzonej dziatalnosci gospodarczej- nazwy i formy prawne;,
numeréw NIP oraz REGON, a oplatg nalezna to jest oplata za zmian¢ zezwolenia na
prowadzenie punktu aptecznego, czy tez konieczne jest uzyskanie nowego zezwolenia na
prowadzenie punktu aptecznego i uiszczenie optaty za wydanie zezwolenia w wysokosci 1800
7t ?

W ocenie wnioskodawcy w opisanym wyzej przyszlym stanie faktycznym konieczne
jest wystapienie do wojewodzkiego inspektora farmaceutycznego wylacznie z wnioskiem o
zmiane danych w decyzji udzielajacej zezwolenia na prowadzenie punktu aptecznego po
dokonanym przeksztatceniu w spotke z ograniczona odpowiedzialnoscig i uiszczenie oplaty za
jego zmiange w wysokosci 900 zi. Przeksztalcenie na podstawie art. 551 § 5 ksh nie jest
wylaczone na podstawie obowigzujacych przepisow prawa w. odniesieniu do punktéw
aptecznych i jest dopuszczalne, a tym samym nie powoduje wygasnigcia lub cofnigcia
zezwolenia, a jedynie jego zmiang na podstawie decyzji.

Slaski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny, po dokonaniu analizy wniosku strony
stwierdzil, ze stanowisko przedstawione przez stron¢ we wniosku z dnia 6 listopada 2019 roku
o wydanie interpretacji indywidualnej w przedmiocie dokonania przeksztalcenia
przedsu;blorcy bedacego osobg fizyczng w jednoosobowa spo1k¢ kapitatowa, tj. spotke
z ograniczong odpowiedzialnoscia, jest prawidlowe.

Podstawe wydania niniejszej decyzji stanowi przepis art. 34 ust. 1 ustawy Prawo
przedsiebiorcow, ktory stanowi, ze: ,, Przedsigbiorca moze zlozyé do wlasciwego organu
lub wiasciwej panstwowej jednostki organizacyjnej wniosek o wydanie wyjasnienia
co do zakresu i sposobu stosowania przepiséw, z ktorych wynika obowigzek swiadczenia przez
przedsigbiorce daniny publicznej lub skiadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, w jego
indywidualnej sprawie (interpretacja indywidualna).” Zgodnie z ust. 5 ww. przepisu
, Udzielenie interpretacji indywidualnej nastgpuje w drodze decyzji, od ktorej stuzy odwotanie.
Interpretacja indywidualna zawiera wyczerpujgcy opis przedstawionego we whiosku
zaistnialego stanu faktycznego lub zdarzenia przyszlego oraz wskazanie prawidlowego
stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym oraz z pouczeniem o prawie wniesienia Srodka
zaskarzenia”. 7 powyzszego wynika, iz ustawodawca umozliwil przedsigbiorcy uzyskanie od
organu administracji publicznej interpretacji, co do zakresu i sposobu stosowania przepiso6w
prawa. Przedmiotem interpretacji moga by¢ przepisy odnoszace si¢ do $wiadczen
przedsiebiorcy i bedacych daning publiczng oraz skiadkami na ubezpieczenie spoteczne
i zdrowotne. Podkresli¢ nalezy, ze ustawa Prawo przedsiebiorcow, jak tez Ordynacja
podatkowa nie wyjasniaja pojecia daniny publicznej. Wyjasnienia takiego szuka¢ nalezy w art.
5 ust. 2 pkt 1 ustawy z 27 sierpnia 2009 r., o finansach publicznych (t.j. Dz.U. 2009 nr 157 poz.
1240 ze zm.). Tam za$ do danin publicznych zalicza si¢: podatki, sktadki, optaty, wplaty
z zysku przedsiebiorstw panstwowych i jednoosobowych spétek Skarbu Panistwa oraz bankow
panstwowych, a takze inne $§wiadczenia pienigzne, ktérych obowigzek ponoszenia na rzecz
panstwa, jednostek samorzadu terytorialnego, panstwowych funduszy celowych oraz innych
jednostek sektora finansow publicznych wynika z odrgbnych ustaw. Wskazany wyzej przepis
ma na celu zapewni¢ przedsiebiorcy uzyskanie interpretacji indywidualnej w sprawie
dotyczacej wszelkich obcigzen publicznoprawnych, do jakich jest on zobowigzany.
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DECYZJA

Na podstawie art. 34 ust. 1.i 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r., (Dz.U. z 2018 r. poz. 646 ze zm.)
w zw. z art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r., Prawo farmaceutyczne (Dz.U. z 2019r.
poz. 499 ze zm.) i art. 104 § 112, art. 107 § 1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r., Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.), po rozpoznaniu wniosku

W,Vz dnia 06 listopada 2019 roku, (data wptywu: 07 liétopada 2019 roku),
Slaski Wojewo6dzki Inspektor Farmaceutyczny

w zakresie przedstawionego zdarzenia przyszlego stwierdza, ze stanowisko przedstawione
przez stron¢ we wniosku z dnia 6 listopada 2019 roku o wydanie interpretacji indywidualnej
w przedmiocie dokonania przeksztalcenia przedsigbiorcy  bgdacego osoba fizyczng
w jednoosobowg spotke - kapitalowa — spotke z ograniczona odpowiedzialnoscia, jest
prawidiowe.

Uzasadnienie

W dniu 7 listopada 2019 roku do Wojewoddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego
w Katowicach wplynal wniosek - o
z dnia 6 listopada 2019 roku, o wydanie interpretacji indywidualnej na podstawie art. 34 ust. 1
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow w przedmiocie opisanego zdarzenia
przysziego, polegajacego na planowanym przeksztalceniu formy prawnej prowadzonej
dziatalnosci poprzez przeksztalcenie w  jednoosobowa spoltke z  ograniczong
odpowiedzialnoscig zgodnie z art. 551 § 5 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks spétek
handlowych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 505), zwang dalej ksh.
Whioskodawca wskazat we wniosku, ze w ramach jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej;
X ) prowadzi punkt apteczny, o ktérym mowa w art.70
ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001 r. Prawo farmaceutyczne. Jako przedsiebiorca bedacy osoba
fizyczng wykonujacy we wlasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarcza w rozumieniu zamierza on
przeksztalci¢ forme prowadzonej dziatalnosci w jednoosobowa spotke kapitalowa, tj. spotke
z ograniczong odpowiedzialnoscig. Watpliwos¢ przedsigbiorcy przedstawiono w pytaniach: ,, 1.
Czy brak jest zastosowania do punktdw aptecznych art. 99 wust. 2a ustawy Prawo
farmaceutyczne i przeksztalcenie jednoosobowego przedsiebiorcy prowadzacego punkt
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zastosowania w odniesieniu do przeksztalcen dokonywanych przez podmioty, ktérym
udzielone zostato zezwolenie na prowadzenie punktu aptecznego.

W ocenie organu w przypadku przeksztalcenia podmiotu prowadzacego punkt apteczny,
bedacego osoba fizyczng, w jednoosobowa spotke kapitalowa, zezwolenie na prowadzenie
punktu aptecznego, nie wygasnie. Co prawda, z tresci cyt. juz wyzej przepisu art. 70 ust. 4
ustawy Prawo farmaceutyczne wynika, ze w sprawach prowadzenia punktéw aptecznych
znajduja odpowiednie zastosowanie przepisy m.in. art. 104, ktéry w punkcie 4 ust. 1 stanowi,
zezwolenie na prowadzenie apteki wygasa w przypadku przeksztalcenia podmiotu
prowadzacego apteke w podmiot inny niz wskazany w art. 99 ust. 4 pkt 2, jednakze uzyty w
tym przepisie zwrot ,,odpowiednie” stosowanie tego przepisu w odniesieniu do punktu
aptecznego musi doprowadzi¢ do wniosku, ze pkt 4 ust. 1 art. 104 ustawy Prawo
farmaceutyczne nie znajduje zastosowania w odniesieniu do podmiotéw posiadajacych
zezwolenie na prowadzenie punktu aptecznego, ktory przeksztalcity w inny podmiot niz
wskazany w art. 99 ust. 4 pkt 2 ustawy Prawo farmaceutyczne. Stosownie do ogdlnie przyjgtego
w orzecznictwie i w doktrynie pojmowania zasad ,,odpowiedniego” stosowania przepiséw,
niektére z nich znajduja zastosowanie wprost, bez zadnych modyfikacji i zabiegow
adaptacyjnych, inne tylko posrednio, a wiec z uwzglednieniem konstrukcji, istoty i odrebnosci
postepowania, w ktérym znajduja zastosowanie, a jeszcze inne w ogole nie beda mogly by¢
wykorzystane. Stosowanie ,,odpowiednie” oznacza w szczegéinosci niezbedng adaptacje
(i ewentualnie zmiane niektorych elementéw) normy do zasadniczych celéw i form danego
postepowania, jak réwniez pelne uwzglednienie charakteru i celu danego postgpowania oraz
wynikajacych stad réznic w stosunku do uregulowan, ktére maja by¢ zastosowane (zob. np.
uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z 15 wrzesnia 1995 r., III CZP 110/95, OSNC1995,
z. 12, poz. 177).

Odmienna interpretacja bylaby sprzeczna z trescig art. 70 ust. 2 ustawy Prawo farmaceutyczne,
z ktérego wynika, ze punkty apteczne moze prowadzi¢ osoba fizyczna, osoba prawna oraz nie
majaca osobowosci prawnej spétka prawa handlowego.

Z powyzszego wynika, ze powstala w wyniku przeksztalcenia jednoosobowa spéika
kapitalowa, jako osoba prawna bedzie mogta prowadzi¢ punkt apteczny.

Pouczenie

Niniejsza interpretacja dotyczy zdarzenia przysziego przedstawionego przez wnioskodawcg.
Wydana 1nterpretac1a wiaze Slaskiego Wojewoddzkiego Inspektora Farmaceutycznego
wylacznie w sprawie przedsiebiorcy, na ktérego wniosek zostata wydana.

Od niniejszej decyzji stuzy odwolanie do Glownego Inspektora Farmaceutycznego
za posrednictwem Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego, w terminie
czternastu dni od daty dorgczenia decyzji.

Zgodnie z trescig art. 127a ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego w trakcie biegu
terminu do wniesienia odwolania wnioskodawca moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia
organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez wnioskodawce, decyzja staje sic; ostateczna i prawomocna.
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Slaski Wojewédzki Inspektor Farmaceutyczny po przeanalizowaniu przedstawionego
przez wnioskodawce przysztego stanu faktycznego, stanowiska i uzasadnienia wnioskodawcy,
zgadza sie ze stanowiskiem strony, ze przeksztalcenie na podstawie art. 551 S 5 ksh
jednoosobowego przedsigbiorcy prowadzacego punkt apteczny w spolke z ograniczong
odpowiedzialnoscig jest mozliwe w $wietle przepisow prawa farmaceutycznego, a zmiana taka
wigzaé si¢ bedzie z koniecznos$cig zmiany zezwolenia na prowadzenie punktu aptecznego
i powstaniem obowigzku uiszczenia oplaty za zmiang zezwolenia na prowadzenie punktu
aptecznego.

Z wniosku strony, bedacej osoba fizyczng, wynika, ze zamierza ona, w oparciu o przepis
art. 551 § 1 ustawy Kodeks spdtek handlowych, przeksztalci¢ dotychczasowa forme
prowadzonej dziatalno$ci, w jednoosobowa spétke kapitatowa. Zgodnie z art. 551 § 5 ustawy
Kodeks spotek handlowych przedsigbiorca bedacy osoba fizyczng wykonujaca we wiasnym
imieniu dzialalno$¢ gospodarczg w rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018r. — Prawo
przedsiebiorcow — (przedsigbiorca przeksztalcany) moze przeksztalci¢ forme prowadzonej
dzialalnosci w jednoosobows spotke kapitalowa (spotke przeksztalcong) (przeksztalcenie
przedsigbiorcy w spotke kapitatlowa). Zgodnie z art.584%§1 ksh spélce przeksztalconej
przystuguja wszystkie prawa i obowigzki przedsigbiorcy przeksztalcanego.§2.Spotka
przeksztalcona pozostaje podmiotem w szczegdlnosci zezwolen, koncesji oraz ulg, ktére
zostaly przyznane przedsigbiorcy przed jego przeksztalceniem, chyba ze ustawa lub decyzja
o udzieleniu zezwolenia, koncesji albo ulgi stanowi inaczej. Zgodnie z art. 70 ust. 2 ustawy
Prawo farmaceutyczne, punkty apteczne, o ktérych mowa w ust. 1, moze prowadzi¢ osoba
fizyczna, osoba prawna oraz niemajgca osobowosci prawnej spoétka prawa handlowego.
Zgodnie z art. 33 Kodeksu cywilnego osobami prawnymi sg Skarb Pafistwa i jednostki
organizacyjne, ktérym przepisy szczegélne przyznaja osobowos¢ prawna. To, ktére jednostki
organizacyjne nalezy uzna¢ za osoby prawne, wynika z przepiséw szczegdlnych. Osobami
prawnymi sg spotka z 0.0. oraz spotka akcyjna. Oprocz tego osobami prawnymi sg réwniez,
m.in. stowarzyszenia zarejestrowane w KRS, koscioly, uczelnie wyzsze, przedsigbiorstwa
panstwowe, fundacje, spotdzielnie, czy partie polityczne. Z art. 70 ust. 4 cyt wyzej ustawy
wynika natomiast, ze prowadzenie punktéw aptecznych wymaga uzyskania zezwolenia.
Przepisy art. 95a, art. 99 ust. 2 i 3, art. 100 ust. 1-3, art. 101-104 oraz art. 107 stosuje si¢
odpowiednio.

Watpliwo$¢ wnioskodawcy odnosi sig co do zakresu stosowania art. 99 ust. 2a ustawy Prawo
farmaceutyczne w odniesieniu do punktéw aptecznych. Art. 99 ust. 2 a stanowi, ze do zezwolen,
o ktérych mowa w ust. 1, nie stosuje si¢ przepisow:

1) art. 494 § 2 i art. 531 § 2 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(Dz. U. 22019 r. poz. 505, ze zm);

2) art. 553 § 2 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spolek handlowych w przypadku
przeksztalcenia sp6tki, o ktorej mowa w art. 860 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks
cywilny w spolke handlowg, oraz przeksztalcenia, o ktérym mowa w art. 551 § 1 ustawy z dnia
15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych, chyba ze spdtka powstala w wyniku
przeksztalcenia spetnia warunki, o ktérych mowa w ust. 4 pkt 2 a nie zachodzg przestanki z ust.
3a. Przepis ten, w ocenie organu nie znajduje jednak zastosowania w przypadku zezwolen na
prowadzenie punktu aptecznego. Stanowisko takie znajduje potwierdzenie w tresci zdania
drugiego cyt. wyzej art. 70 ust. 4 ustawy Prawo farmaceutyczne, z ktérego tego wynika, ze
w odniesieniu do punktéw aptecznych stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 95a, art. 99 ust. 2
i3, art. 100 ust. 1-3, art. 101-104 oraz art. 107. W tresci przepisu nie zostal wymieniony art.
99 ust. 2a ustawy Prawo farmaceutyczne, co powoduje, ze przepis ten nie znajduje
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