SLASKI WOJEWODZKI
INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

W KATOWICACH

Znak: DNAiH.8523.137.2014 Katowice, 26.11.2019r.

(...)
DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1, w zwigzku z art. 104 § 1 1 art. 107 § 1 i § 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r.-Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2018r.,
poz. 2096 ze zm.), oraz w zwiazku z art. 94a ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.-Prawo
farmaceutyczne (tekst jednolity Dz. U. z 2019r., poz. 499 ze zm.), Slaski Wojewodzki
Inspektor Farmaceutyczny w Katowicach,

umarza w calosci

postepowanie administracyjne wszczete w dniu (...)., w zwigzku z wnioskiem (...)w sprawie
podejrzenia prowadzenia reklamy aptek ogdlnodostepnych o nazwie ,,(...)”, zlokalizowanych
na terenie woj. $laskiego:

n (...)
poprzez rozpowszechnianie ulotki z lista cenowa, zatytulowanej ,,(...)” oraz gazetki
reklamowej ,,(...)” z (...).

Uzasadnienie

W  dniu (...). do Wojewodzkiego  Inspektoratu  Farmaceutycznego
w Katowicach wplynat wniosek (...)o wszczecie postgpowania administracyjnego i zbadanie
W jego ramach, zgodnie

z kompetencjami wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego, zgodnos$ci z prawem
postepowania podmiotow dzialajacych pod firma: (...) w zakresie przestrzegania przepisow
art. 94a ust. |

1 nastepne ustawy-Prawo farmaceutyczne, dotyczacych dziatalno$ci reklamowej aptek.

We wniosku podano, iz z informacji posiadanych przez (...) wynika, ze cyt.: ,,podmioty
dziatajqce pod firmg (...) prowadzq dziatalnos¢ polegajgcq na rozpowszechnianiu w gazetce
(..). listy cenowej z dumpingowq ceng preparatu (...) 9,99 zt, podczas gdy jego srednia cena
zakupu w hurtowni wynosi ok. 24 zt z rabatami handlowymi dostepnymi dla aptek.”

We wniosku (...) podniosta, iz powyzsze wskazuje, ze istnieje uzasadniona celami
statutowymi okregowej izby aptekarskiej oraz interesem spolecznym, koniecznos¢ zbadania
w ramach postepowania administracyjnego, zgodnie z kompetencjami wojewddzkiego
inspektora farmaceutycznego, zgodno$ci z prawem postepowania ww. podmiotow w zakresie
przestrzegania przepisOw ustawy-Prawo farmaceutyczne, dotyczacych dzialalnosci
reklamowej aptek. We wniosku zaznaczono, iz jako dowod przedtozono gazetke ,,(...)"
z (..). z listg cenowa, oraz kopi¢ pisma otrzymanego od firmy (...) w sprawie proponowane;j
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ceny produktu leczniczego (...). Ponadto do wniosku dotaczono kserokopie wydrukow ze
strony internetowej (...).

Whiosek o wszczecie postgpowania administracyjnego i zbadanie zgodno$ci z prawem
postepowania ww. podmiotdw  w zakresie przestrzegania przepisOw ustawy-Prawo
farmaceutyczne, dotyczacych dzialalnosci reklamowej aptek, (...) uzasadnita swoimi celami
statutowymi oraz interesem spolecznym, przemawiajacym za wszczgciem wnioskowanego
postepowania.

Rozpatrujac wniosek (...), Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny dokonat wstepne;j
analizy przestanego przez izb¢ wraz z wnioskiem materialu dowodowego. W pierwszej
kolejnosci zwrdécono uwage, ze sformutowanie zawarte we wniosku (...), cyt.: ,, podmioty
dziatajqce pod firmgq (...)” jest nieprecyzyjne, gdyz zgodnie z danymi zamieszczonymi w
Krajowym  Rejestrze  Sagdowym (na  podstawie wydruku z dnia (...).

ze strony internetowej https://ems.ms.gov.pl), na terenie kraju dziataja trzy podmioty, ktore
maja w nazwie stowa ,(...)” - (...), (...)oraz (...). Wedlug danych na dzien (...)
zamieszczonych w rejestrze aptek ogdlnodostepnych, dziatajacych na terenie calego kraju,
dostgpnym na stronie internetowej www.rejestrymedyczne.csioz.pl, zaden z wyzej
wymienionych podmiotéw nie posiada zezwolenia na prowadzenie apteki ogdélnodostepne;.
Dokonujac analizy dolaczonych do wniosku materiatow stwierdzono, ze wydruki ze strony
internetowej (...) zawieraja ogdlne informacje o sieci aptecznej (..) liste 287 aptek z terenu
catego kraju oraz list¢ 3 sklepow zielarskich. W listach tych podano jedynie dane aptek (lub
sklepu) — adres, numer telefonu oraz adres mailowy, a zatem dane, ktére zgodnie z art. 94a
ust. 1 zdanie drugie ustawy-Prawo farmaceutyczne, nie wykraczajg poza dopuszczone
prawem informacje o lokalizacji i godzinach pracy apteki.

W swoim wniosku ztozonym w dniu (...)., (...) wskazata, ze jako dowdd zlozono wraz z
wnioskiem ., gazetke (...). z listq cenowq”. Jednakze

do wniosku dofagczono jedynie jednostronicowa kserokopie, przedstawiajaca wykaz nazw
dziewietnastu produktow leczniczych wraz z podanymi cenami (wykaz ten zatytutowano
,(...)7"), ktory to wykaz celem skopiowania utozono na stronie gazetki. Sposob utozenia
powyzszych materiatow uniemozliwit odczytanie tytutu gazetki,
okreslenie jej doktadnego okresu obowigzywania, gdyz widoczne sg jedynie fragmenty jednej
strony gazetki. Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny, wobec niedostarczenia
pelnego materialu dowodowego uznal, ze przestany materiat jest niewystarczajacy, aby
dokona¢ jego prawidlowej oceny. Ponadto, (...) w swoim wniosku nie podala innych
istotnych informacji, tj. w jaki sposéb weszta w posiadanie ww. materiatow, nie udzielita
takze informacji w jakim okresie, na jakim terenie i w jaki sposéb ww. materialy byly
rozpowszechniane.

(...)w swoim wniosku wskazala, iz jej zdaniem rozpowszechnianie w gazetce (...) listy
cenowej ,,z dumpingowq cenq preparatu (...)” stanowi naruszenie zakazu prowadzenia
reklamy apteki 1 jej dziatalno$ci. Ustalono, iz produkt leczniczy (...)
nie zostal zamieszczony w wykazie produktow leczniczych refundowanych, a zatem jego
cena detaliczna nie podlega urzedowej regulacji i jest ceng umowna. Slaski Wojewodzki
Inspektor Farmaceutyczny zwrdcit uwage, ze wojewodzki inspektor farmaceutyczny nie ma
kompetencji w zakresie oceny sposobu ustalania wysoko$ci umownych cen detalicznych
produktow leczniczych i/lub nakazywania zaprzestania ustalania ww. cen w wysokosci, ktore
zdaniem SIA, sa zbyt niskie w stosunku do cen tych samych produktéw, stosowanych
w obrocie przez innych przedsiebiorcow. Uzasadniajac powyzsze, Slaski Wojewodzki
Inspektor Farmaceutyczny wskazat, iz zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. Nr 47, poz. 211 ze zm.), ,,czynem
nieuczciwej konkurencji jest utrudnianie innym przedsiebiorcom dostepu do rynku,
w szczegolnosci przez sprzedaz towarow lub ustug ponizej kosztow ich wytworzenia lub
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swiadczenia  albo ich odsprzedaz ponizej kosztow zakupu w celu eliminacji innych
przedsiebiorcow”, jednak dochodzenie roszczen, w razie dokonania ww. czynu nieuczciwej
konkurencji, mozliwe jest jedynie przez przedsiebiorcow, ktorych interes zostat zagrozony
lub naruszony (zgodnie z art. 18 ust. 1 ww. ustawy), a sprawy powyzsze rozstrzygane sg przez
sady powszechne.

Ponadto Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny w niniejszej sprawie przeprowadzit

dodatkowe czynnosci wyjasniajace, t]. W dniu (...). zwroécit si¢
do przedsigbiorcow prowadzacych na terenie woj. $laskiego apteki o nazwie ,,(...)” oraz do
podmiotu (...)

.....

W niniejszej sprawie. Z pism pelnomocnikéw spotek: (...) oraz (...)., ktére wplynety do
tutejszego inspektoratu wynika, ze podmioty te nie wydawaly 1 nie wydaja, nie
rozpowszechniaja, ani nie kolportuja, ani tez nie zlecity kolportazu i nie postuguja si¢ ww.
materiatami dolaczonymi do wniosku (... jako dowaod

W sprawie. Ponadto  petnomocnik  (...).  podniodst, iz z  formy

1 tresci przedstawionego materialu wynika, ze stanowi on wylacznie fragment listy cenowej,
ktorej publikacja moze w okreslonych przypadkach stanowié¢ realizacje natozonych
na podmiot prawnych obowigzkoéw, zwigzanych z nakazem uwidaczniania cen towarow, ktore
nie s3 dostepne w miejscu widocznym dla konsumenta. Pelnomocnik wskazat, iz zgodnie
z § 5 ust. 1 1 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 czerwca 2002r. w sprawie
szczegotowych zasad uwidaczniania cen towarow i ustug oraz sposobu oznaczania ceng
towarow przeznaczonych do sprzedazy (Dz. U. Nr 99, poz. 894), ceny towardw
przeznaczonych do sprzedazy, lecz umieszczonych w miejscu niedostgpnym i niewidocznym
dla kupujacych, a w szczeg6lnosci na zapleczu, uwidacznia si¢ w zestawieniach cen, zwanych
dalej ,.cennikami”, a cenniki te wywiesza si¢, wyklada lub w inny sposob udostepnia
w miejscu sprzedazy towarow tak, aby byly one czytelne dla kupujacych. Pelnomocnik
podkreslit, ze z ww. materiatlow nie wynika, skad one pochodza i ktoérej apteki mialyby
dotyczy¢.

W wyniku dokonanej analizy argumentow zawartych w uzasadnieniu wniosku o wszczecie
postgpowania administracyjnego, Slaski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny uznat,
iz wniosek (...)nie zastluguje na uwzglednienie, gdyz Izba nie wykazata zasadnosci swojego
wniosku w powigzaniu z celami statutowymi izby, jako organizacji spolecznej oraz
z interesem spotecznym w niniejszej sprawie, dotyczacej wszczecia postegpowania w sprawie
zbadania postepowania podmiotéw dziatajacych pod firma: (...)Z uwagi na powyzsze, na
podstawie art. 31 § 1 ustawy-Kodeks postepowania administracyjnego, postanowieniem z
dnia (...). organ odmoéwil wszczecia postgpowania z wniosku (...) w niniejszej sprawie.

Na powyzsze postanowienie (...) zlozyla zazalenie do Glownego Inspektora
Farmaceutycznego, wnoszac o uchylenie w cato$ci ww. postanowienia i o przekazanie sprawy
do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji. Jednocze$nie (...) wniosta o dopuszczenie
do postepowania w charakterze strony. Gtowny Inspektor Farmaceutyczny po zapoznaniu si¢
z trescig zazalenia, jak réwniez z pozostala dokumentacja zgromadzong w postepowaniu
uznat za zasadne utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

W skardze wniesionej do Wojewoddzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie (..)wniosta
o uchylenie zaskarzonego postanowienia Gléwnego Inspektora Farmaceutycznego.

Wyrokiem z dnia (...) (prawomocnym od dnia (...) Wojewddzki Sad Administracyjny w
Warszawie uchylil postanowienie Gtownego Inspektora Farmaceutycznego oraz utrzymane
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nim w mocy postanowienie organu I instancji.

W uzasadnieniu Sad podniést, iz zardéwno Glowny Inspektor Farmaceutyczny jak i Slaski
Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny wydajac postanowienia o odmowie wszczecia
postepowania, dopuscili si¢ istotnego naruszenia przepisOw prawa, w tym w szczegolnosci
art. 31 § 1 pkt 1 ustawy-Kodeks postgpowania administracyjnego, btednie uznajac, ze interes
spoteczny nie koresponduje z interesem samorzadu zawodowego i jego celami statutowymi.

Rozpatrujac ponownie wniosek (...) ztozony w dniu (...)., Slaski Wojewoddzki Inspektor
Farmaceutyczny wziat pod uwage stanowisko Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie, ktory w ww. wyroku wskazal, iz izba aptekarska jako organizacja spoteczna,
posiada legitymacje do zadania wszczecia postgpowania administracyjnego w sprawie
dotyczacej podejrzenia prowadzenia reklamy aptek. Jednakze, poddajac ponownej analizie
wszelkie materialy zgromadzone W niniejszej sprawie,

w tym material dowodowy przestany przez (...)wraz z wnioskiem, Slaski Wojewodzki
Inspektor Farmaceutyczny stwierdzil, ze postepowanie administracyjne w sprawie zbadania
zgodno$ci z prawem postgpowania podmiotéw dziatajacych pod firma: (...), w zakresie
przestrzegania przepiséw

art. 94a ust. 1 1 nastepne ustawy-Prawo farmaceutyczne, dotyczacych dziatalnosci reklamowe;j
aptek, nie moze by¢ wszczete z uwagi na tres$¢ art. 6la § 1 ustawy-Kodeks postepowania
administracyjnego, ktory stanowi. ,, gdy Zgdanie, o ktorym mowa w art. 61, zostato wniesione
przez osobeg niebedqcq strong lub z innych uzasadnionych przyczyn postepowanie nie moze
by¢ wszczete, organ administracji publicznej wydaje postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania.”

Slaski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny uznal, ze przeprowadzona merytoryczna ocena
przestanego materiatu dowodowego oraz dokonane ustalenia nie potwierdzily zarzutu
prowadzenia reklamy apteki lub aptek — w wykazie cen (wyciggu z cennika) nie zaznaczono,
ktérej apteki lub aptek dotyczy, w wykazie nie zamieszczono zadnych -elementéw
reklamujacych lub zachecajacych do zakupow w jakiej§ konkretnej aptece. Widoczne
na kserokopii fragmenty gazetki nie pozwalaja na identyfikacje gazetki i jej tresci, a takze jej
wydawcy lub kolportera. W widocznych fragmentach gazetki brak bylo widocznych
odniesien do apteki lub aptek, ktorych gazetka miataby dotyczy¢. Na stronie internetowe;j
(...) brak bylo jakichkolwiek materialow reklamujacych apteke lub apteki,
nie zamieszczono réwniez zadnych informacji nawigzujacych do listy cenowej czy fragmentu
gazetki.

Tym samym wniosek (...) o wszczgcie postgpowania w zakresie przestrzegania przepisOw
art. 94a ust. 1 1 nastepne ustawy-Prawo farmaceutyczne, dotyczacych dziatalnosci reklamowe;j
aptek, przed podmioty dziatajace pod firma: (...) biorac pod uwage przestane wraz z
wnioskiem  materialy, nalezalo uznaé¢ za bezzasadny. Slaski Wojewoddzki Inspektor
Farmaceutyczny, na podstawie art. 61a § 1 ustawy-Kodeks postepowania administracyjnego,
postanowieniem z dnia (...). odmoéwit wszczecia postepowania administracyjnego z wniosku
(...)wW niniejszej sprawie.

Na powyzsze postanowienie (...) zlozyla zazalenie do Gloéwnego Inspektora
Farmaceutycznego, wnoszac o uchylenie w catosSci ww. postanowienia. Jednocze$nie
(...)wniosta o dopuszczenie izby do postepowania na prawach strony.

Gltéwny Inspektor Farmaceutyczny postanowieniem z dnia (...). uchylil postanowienie

Slaskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego i przekazat sprawe do ponownego
rozpatrzenia przez organ I instancji.
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W uzasadnieniu postanowienia Gtowny Inspektor Farmaceutyczny wskazal, iz organ
I instancji wydat zaskarzone postanowienie w oparciu o biednie zastosowany art. 61a § 1
ustawy-Kodeks postepowania administracyjnego przy jednoczesnym braku rozstrzygnigcia
wniosku strony w zakresie objetym dyspozycjg art. 31 § 1 k.p.a.

Ponadto Gtéwny Inspektor Farmaceutyczny podniost, ze Slaski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny w nieuprawniony sposob prowadzil postepowanie dowodowe, poprzez
analize¢ materialu dowodowego, czy wzywanie potencjalnej strony postepowania do sktadania
wyjasnien.

Gléwny Inspektor Farmaceutyczny wskazal, iz rozpatrujac ponownie sprawe, Slaski
Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny winien w pierwszej kolejnosci wyjasni¢ zakres zadan
(...) zawartych we wniosku, czy dotyczy on jedynie zadania wszczgcia postepowania, czy tez
dotyczy zadania dopuszczenia izby do udzialu w postepowaniu. Ponadto organ I instancji
winien dokona¢ analizy, czy (...) mozna przypisa¢ status organizacji spolecznej, i czy
na gruncie przedmiotowej sprawy zostaly spetnione przestanki okreslone przez ustawodawce
w art. 31 § 1 k.p.a., tj. czy wniosek (..) jest uzasadniony jej celami statutowymi i czy
Za wszczeciem postepowania przemawia interes spoteczny.

Ponadto Gtéwny Inspektor Farmaceutyczny wskazat, iz Slaski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny, rozpatrujagc wniosek (...) winien przestrzegaé reguly, iz przeprowadzenie
postepowania dowodowego i dokonanie analizy merytorycznej materialu dowodowego
w zakresie oceny, czy dane dziatanie stanowito naruszenie art. 94 a ust. 1 ustawy-Prawo
farmaceutyczne, moze nastagpi¢ jedynie w toku uprzednio wszczetego postgpowania
administracyjnego.

Biorgc pod wuwage stanowisko Gtoéwnego Inspektora Farmaceutycznego, zawarte
w uzasadnieniu postanowienia z dnia (...)., Slaski Wojewédzki Inspektor Farmaceutyczny
pismem z dnia (...). wezwat (...)do sprecyzowania wniosku ztozonego w dniu (...)a w
szczegolnosci do zlozenia o$wiadczenia, czy (..) podtrzymuje swdj wniosek o dopuszczenie
do wudzialu w przedmiotowym postepowaniu, zawarty w zazaleniu z dnia (...)na
postanowienie Slaskiego Wojewoddzkiego Inspektora Farmaceutycznego, skierowanym do
Gltownego Inspektora Farmaceutycznego.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wptyneto pismo, w ktérym (...) odpowiadajac na
wezwanie wskazata, iz jej zdaniem, z tre$ci uzasadnienia postanowienia Glownego Inspektora
Farmaceutycznego z dnia (...) podjete wczesniej przez organ czynno$ci w sprawie sa
dowodem na jej wszczecie 1 prowadzenie. Z powyzszego postanowienia (...)wnioskuje, ze
postepowanie zostalo wszczete, dlatego wniosek obejmuje dopuszczenie izby do
postepowania. Jezeli postepowanie nie zostato wszczete, to wniosek obejmuje tez jego
wszczecie, zgodnie z wnioskiem ztozonym w dniu (...). Uzasadniajac wniosek o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu (...)wskazala na cele statutowe izby, jako
organizacji spolecznej, przemawiajace za wszczgciem postgpowania oraz dopuszczeniem izby
do wudzialtu w postepowaniu, a takze wskazala na interes spoteczny

W niniejszej sprawie, dotyczacej zadania wszczecia 1 dopuszczenia do postepowania
dotyczacego praw i obowigzkow podmiotow podejmujacych dziatania, ktére moga naruszaé
zakaz z art. 94a ust. 1 ustawy-Prawo farmaceutyczne. Ponadto (...)wskazala na utrwalong
lini¢ orzecznictwa Wojewodzkich Sadoéw Administracyjnych 1 Naczelnego Sadu
Administracyjnego w sprawach dopuszczenia organdéw samorzadu aptekarskiego do
postepowan administracyjnych, w tym dotyczacych reklamy aptek.

Kolejnym pismem z dnia (...). Slaski Wojewédzki Inspektor Farmaceutyczny zwrocit si¢ do
(...)o uzupetienie materiatu dowodowego, przestanego wraz z wnioskiem ztozonym w dniu
(...) a w  szczegblnosci o  przeslanie  oryginalu  listy  cenowej
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i gazetki ,(...)” z (...)., lub takiej kserokopii ww. materialow, ktéra pozwoli
na identyfikacje tresci ww. gazetki. Ponadto organ zwrdcit si¢ o udzielenie dodatkowych
informacji, dotyczacych miejsca kolportowania listy cenowej i gazetki ,,(...)” z (...)., a takze
okresu, w ktérym powyzsze materiaty byly rozpowszechniane.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wplyneto pismo, w ktérym (...)wskazata, iz izba nie
dysponuje oryginatem gazetki, ale zdaniem (...) dysponuje nim firma (...) ktéra ma
obowiazek udostepni¢ posiadany archiwalny egzemplarz na zadanie Slaskiego
Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego. (...) wskazata, iz z materiatu dowodowego
wynika, ze jest to gazetka z (...)., a promocja trwala w dniach (...)., za§ w tle widoczna jest
czg$¢ znaku graficznego (...)

(...) nie udzielita zadanych informacji w sprawie miejsca kolportowania ww. materialdow ani
okresu ich rozpowszechniania.

Pismem z dnia (...). Slaski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny wezwat (...)
do przestania dokumentéw potwierdzajacych umocowanie (...)do jednoosobowej
reprezentacji ww. izby aptekarskie;j.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wplyneto pismo, w ktérym (...)poinformowala, iz nie
posiada statutu oraz regulaminu i dziala na podstawie ustawy z dnia
19 kwietnia 1991r. o izbach aptekarskich (tekst jednolity Dz. U. z 2016r., poz. 1496),
do pisma dotaczono, potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem, kserokopie:

- ()

- ()7

Rozpatrujac ponownie wniosek (...) ztozony w dniu (...)., Slaski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny postanowit wszcza¢ z urzedu, w zwigzku z wnioskiem (...) postepowanie
administracyjne wobec podmiotu wskazanego we wniosku (...) tj. spotki
(...) w sprawie podejrzenia prowadzenia reklamy aptek ogolnodostepnych o nazwie ,,(...)”,
zlokalizowanych na terenie woj. $laskiego, poprzez rozpowszechnianie gazetki ,,(...)”
z (...). oraz listy cenowej z dumpingow3a ceng produktu leczniczego (...) cena 9,99 zt.
Jednoczesnie Slaski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny zdecydowat o dopuszczeniu
(...)do udzialu w powyzszym postepowaniu. Powyzsze postanowienie z dnia (...). zostato
dorgczone rowniez pelnomocnikowi ww. podmiotu.

Odrebnym pismem z dnia (...) Slaski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny poinformowat
petnomocnika przedsigbiorcy (...)

0 wszczeciu niniejszego postgpowania w sprawie podejrzenia prowadzenia reklamy aptek
ogblnodostepnych o nazwie ,,(...)”, zlokalizowanych na terenie woj. Slaskiego, poprzez
rozpowszechnianie gazetki ,,(...)” z (..) oraz listy cenowej z dumpingowa ceng produktu
leczniczego (...), cena 9,99 zt. Jednocze$nie strona zostata poinformowana o prawie strony
do czynnego udziatu w sprawie.

Pismem z dnia (...). Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny poinformowat
pelnomocnika strony o przystugujacym jej przed wydaniem decyzji prawie do
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materiatow oraz zgloszonych zadan. Strona,
zawiadomiona o mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ w sprawie, nie skorzystata z przystugujacego
jej prawa do czynnego udziatu w sprawie - nie ztozyta wyjasnien w toku postgpowania, nie
zapoznata si¢ z dokumentami zgromadzonymi w sprawie ani nie zaj¢ta stanowiska
W sprawie.

Po dokonaniu ponownej analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu,

Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny wydat w  dniu  (...). decyzje,
w ktorej stwierdzil, ze strona poprzez rozpowszechnianie ulotki z lista cenows, zatytutowanej
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., (...)” bezspornie naruszyla art. 94a ust. 1 ustawy-Prawo farmaceutyczne, prowadzac w ten
sposob reklame aptek ogolnodostepnych 0 nazwie

»(...)", zlokalizowanych na terenie woj. §laskiego.

W decyzji organ wskazal, ze powyzsze dzialania dotyczyly dwudziestu pigciu aptek,
wymienionych w sentencji decyzji, a za prowadzenie ww. reklamy organ natozyl na strone
kar¢ pieniezng w wysokosci 5 000 ztotych (stownie: piec tysiecy ztotych).

Jednoczesnie organ umorzyl postgpowanie w czesci dotyczacej nakazania stronie zaprzestania
prowadzenia powyzsze] reklamy oraz w czeSci dotyczacej rozpowszechniania gazetki
reklamowej zatytulowanej ,,(...)”, numer z (...).

W uzasadnieniu ww. decyzji organ wskazal migdzy innymi, ze odbiorca, do ktorego
skierowana byta ulotka z lista cenowa zatytulowang ,,(...)”, mogt bez problemu skojarzy¢
tytut N ¢ z aptekami prowadzonymi pod nazwa w(..)”

i uzna¢, ze wymienione w ulotce leki bedzie mogt naby¢ w tych aptekach w cenach podanych
w ulotce.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wptyneto odwotanie (...)od powyzszej decyzji. W
odwolaniu (.) wniosta o uchylenie decyzji Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora
Farmaceutycznego w punkcie 3 1 wymierzenie stronie surowszej kary za prowadzenie
reklamy aptek lub o uchylenie decyzji 1 przekazanie sprawy organowi

I instancji do ponownego rozpoznania.

Odwotanie (...) wraz z dokumentacja sprawy, (...) pazdziernika 2017r.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wptyneto odwotanie pelnomocnika strony od decyzji
Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia

(...). W odwolaniu petnomocnik wnidést o uchylenie zaskarzonej decyzji

1 umorzenie sprawy lub o uchylenie zaskarzonej decyzji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania organowi I instancji.

Uzasadniajac powyzsze pelnomocnik podnidst, iz w punkcie 3 decyzji organ nakladajac
na strong¢ kare pieni¢zng nie wskazal jednoczesnie z jakiego tytutu kara ta zostala natozona.
Ponadto petnomocnik wskazat, ze w sprawie nie poczyniono zadnych czynnosci dowodowych
majacych na celu ustalenie czasokresu prowadzenia reklamy aptek, w aktach sprawy brak
jest dowodu wskazujacego na jakikolwiek zwigzek przedmiotowych ulotek z aptekami
wymienionymi w decyzji, a ulotki z lista cenowg zatytulowang ,,(...)” nie moga by¢ uznane
za niedozwolong reklame¢ apteki, gdyz przede wszystkim stanowily realizacj¢ natozonych,
prawnych obowigzkow, zwigzanych miedzy innymi, z nakazem uwidaczniania cen.
Pelnomocnik zarzucit takze, ze natozona kara pieni¢zna jest razgco wygoérowana i oparta na
btednych przestankach miarkowania.

Odwotanie pelnomocnika strony, wraz z dokumentacja sprawy, zostalo przekazane
Gltownemu Inspektorowi Farmaceutycznemu w dniu (...).

Decyzja z dnia (...). Gtowny Inspektor Farmaceutyczny uchylit zaskarzong decyzje w catosci
1 przekazat spraw¢ do ponownego rozpatrzenia przez organ [ instancji.
W uzasadnieniu organ odwolawczy wskazat, ze Slaski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny dysponowat w postgpowaniu jedynie kserokopig ulotki zatytutlowanej
»Wyciqg z cennika” opatrzong logo ,(...)", w ktorej umieszczono liste 19 produktow
leczniczych oraz ich ceny sprzedazy. W dolnej czesci ulotki umieszczono tekst: ,,/nformacje
sq fragmentem listy cenowej i nie stanowiq reklamy w mysl ustawy Prawo farmaceutyczne”.
Z kopii ulotki nie wynika co znajduje si¢ na drugiej stronie ulotki. Glowny Inspektor
Farmaceutyczny wskazal, ze organ I instancji na tej podstawie uznal, ze spotka (...)naruszyta
przepisy ustawy-Prawo farmaceutyczne dotyczace reklamy aptek.
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Ponadto organ odwotawczy zwrocit uwage, ze w tle kserokopii ww. ulotki znajduje si¢ czes¢
najprawdopodobniej gazetki reklamowej z czescig tytutu, fragmentem daty, tj. ,,(...)”, nazwy
dwoch produktow oraz fragmentem dwoch cen. W zaskarzonej decyzji organ

I instancji wskazal, ze w postepowaniu dysponowal jedynie kserokopig fragmentu pierwszej
strony gazetki, ktora jak twierdzila (...), byta gazetka reklamowga firmy (...) zatytulowang
»(...)” z okresem obowigzywania od (...) do (...). Pomimo wezwania organu, (...) nie
dostarczyla oryginatu ani odpowiedniej kserokopii gazetki, ktora pozwolitaby na odczytanie
jej tresci.

Gloéwny Inspektor Farmaceutyczny wskazal, ze z art. 77 § ustawy-Kodeks postepowania
administracyjnego wynika spoczywajacy na organie administracji obowigzek odniesienia si¢
w decyzji co do wszystkich faktow wynikajacych z zebranego materiatu dowodowego, za$
w  przedmiotowej sprawie obowiazkiem Slaskiego Wojewddzkiego  Inspektora
Farmaceutycznego bylo w szczegdlnosci zgromadzenie kompletnego materialu dowodowego
1 zalgczenie go do akt, tymczasem organ I instancji nie zgromadzit kompletnego materiatu
dowodowego, opierajac swoje rozstrzygni¢cie na niepelnym materiale dowodowym, ktory
w calosci nie odwzorowywatl ulotki zatytulowanej ,,Wycigg z cennika”, przedstawiajac
jedynie jej pierwsza strong.

Zdaniem organu odwotawczego, na podstawie zgromadzonego w niniejszym postepowaniu
materialu dowodowego niemozliwym jest precyzyjne ustalenie wszystkich okoliczno$ci
sprawy, a co za tym idzie, wydanie rozstrzygnigcia spetniajgcego wszelkie wymogi jakie
stawia kodeks postepowania administracyjnego przy wydawaniu decyzji administracyjnych.
Glowny Inspektor Farmaceutyczny zauwazyl, iz w postepowaniach administracyjnych,

tzw. sankcyjnych, w ktorych obcigza si¢ podmioty obowigzkami w ramach odpowiedzialnosci
za naruszenie przepiséw, prog starannosci w gromadzeniu 1 rozwazeniu materiatu
dowodowego winien by¢ podwyzszony. Natozenie na podmiot sankcji administracyjnej moze
dokona¢ si¢ wytacznie po przeprowadzeniu postepowania, ktore w sposdb niewatpliwy

1 nieobcigzony dowolnoscia lub niepozadanym uproszczeniem, wykaze naruszenie normy
prawa materialnego sankcja zagrozonej, a wigc wykaze istnienie stanu faktycznego tg sankcja
Zagrozonego.

Gtowny Inspektor Farmaceutyczny stwierdzit, ze organ I instancji dopuscit si¢ wydania
decyzji z naruszeniem przepisow art. 8, 11, 1 77 ustawy-Kodeks postepowania
administracyjnego.

Jednoczesnie Gtowny Inspektor Farmaceutyczny wskazal, ze Slaski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny przy ponownym rozstrzygni¢ciu sprawy powinien uzupei¢ zgromadzony
material dowodowy o egzemplarz ulotki zatytulowanej ,,Wycigg z cennika” oraz dokonac
ponownie jej analizy pod katem ewentualnych naruszen art. 94a ust. 1 ustawy-Prawo
farmaceutyczne. Ponadto organ [ instancji winien uzupeli¢ zgromadzony materiat
dowodowy o egzemplarz gazetki reklamowej zatytutowanej ,,(...)” z (...)o ktérej wspomina
(...)we wniosku o wszczgcie postgpowania, ztozonym w dniu (...)., ustali¢ jakich aptek
dotyczy naruszenie zakazu prowadzenia reklamy aptek oraz uzyska¢ informacje o sposobie,
czasie i miejscach kolportowania gazetki. Ponadto, rozstrzygajac ponownie sprawe, Slaski
Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny winien wyda¢ decyzje, ktorej sentencja pozostanie w
spojnosci z opisanym stanem faktycznym oraz prawnym, a jej uzasadnienie oparte bedzie na
catosciowo zgromadzonym i rozpatrzonym materiale dowodowym.

Rozpatrujac ponownie sprawe, Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny pismami z dnia

(...). ponownie zawiadomit strong oraz (...) o przystugujacym im prawie do czynnego udziatu
W postepowaniu.
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Jednoczesnie odrgbnymi pismami z dnia (...). organ wezwal stron¢ oraz (...)
do przestania egzemplarza ulotki z lista cenowa, zatytutowanej ,,(...)”, przestania egzemplarza
gazetki zatytulowanej ,,(...)”" z (...) oraz do udzielenia dodatkowych informacji, dotyczacych
miejsca kolportowania ww. listy cenowej oraz gazetki ,,(..)” z (...)., a takze okresu, w ktorym
powyzsze materialy byly rozpowszechniane.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wplyneto pismo, w ktorym pelnomocnik o§wiadczyt,
ze strona nie posiada egzemplarzy listy cenowej zatytutowanej ,,(...)”, ani egzemplarzy
gazetki ()" z (...) Pelnomocnik podnidst,

ze z uwagi na uplyw czasu nie jest mozliwym wypowiedzenie si¢ strony co do informacji
zadanych przez organ, a takze zweryfikowanie, czy spotka w ogdle dysponowata takimi
danymi w przesztosci.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wplyneto pismo, w ktérym (..) wskazata, ze z
wnioskiem o wszczecie niniejszego postepowania przekazala Slaskiemu Wojewodzkiemu
Inspektorowi Farmaceutycznemu wszystkie posiadane przez izbe dokumenty. (...)podniosta,
ze obecnie po zmianach ustawy-Prawo farmaceutyczne, Inspekcja Farmaceutyczna posiada
szerokie uprawnienia, A4 tym w zbieraniu dowodoéw

w prowadzonych postgpowaniach, a mozliwosci takich nie posiada (...)

Jednoczesnie izba oswiadczyla, ze gazetka ,,(...)” byta kolportowana we wszystkich aptekach
(...) w (...). Zdaniem izby, powyzsze potwierdza aktualny wydruk strony internetowej (...),
gdzie zamieszczono powotlanie si¢ na aktualne gazetki (..)

Ponadto (...) zlozyla wniosek aby zobowigza¢ spotke (...) do dostarczenia gazetek i list
cenowych lub zwrocenia si¢ do drukarni o ich udostepnienie. Zdaniem izby, adres drukarni
posiada ww. spotka, gdyz zlecala druk gazetek, a dokumenty ksiegowe musi jeszcze
przechowywac.

(...) podniosta, ze do wydania poprzedniej decyzji materiat dowodowy byl wystarczajacy

1 w tym zakresie zdaniem izby, nie nastgpita zadna zmiana.

Pismem z dnia (...). Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny wezwal strone do
wskazania danych zleceniodawcy przygotowania i wydruku listy cenowej zatytulowanej
»(-..)”, danych zleceniodawcy przygotowania i wydruku gazetki zatytulowanej ,,(...)”" z (...)
oraz danych drukarni, ktéra przygotowala egzemplarze powyzszych materiatow
reklamowych.

W dniu (...). do tutejszego inspektoratu wptyngto pismo, w ktorym pelnomocnik wskazat, ze
z uwagi na znaczny okres czasu, jaki uptynat od rozpoczecia postepowania strona nie posiada
danych zleceniodawcy przygotowania i druku przedmiotowych - listy cenowej ani gazetki
,»(...)”, a ponadto nie posiada tez danych drukarni, ktora powyzsze materiaty przygotowata.

Pismami z dnia (...). Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny zawiadomit strong oraz
(...) 0 przyshugujacym im przed wydaniem decyzji, prawie

do wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i1 materiatéw oraz zgloszonych zadan.
Zardéwno strona jak i (...)nie skorzystaty z przystugujacego im prawa.

Zgodnie z art. 94a ust. 2 ustawy-Prawo farmaceutyczne, nadzor nad przestrzeganiem ustawy
w zakresie dziatalno$ci reklamowej aptek, punktow aptecznych i1 placowek obrotu
pozaaptecznego zostal powierzony wojewodzkim inspektorom farmaceutycznym. Z art. 94a
ust. 1 powyzszej ustawy wynika, ze: ,,zabroniona jest reklama aptek i punktow aptecznych
oraz ich dziatalnosci. Nie stanowi reklamy informacja o lokalizacji i godzinach pracy apteki
lub punktu aptecznego.”
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Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny stoi na stanowisku, ze postepowanie
dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie nie potwierdzito zarzutu, ze strona, poprzez
rozpowszechnianie ulotki z lista cenowa, zatytulowanej ,,(...)” oraz gazetki reklamowej ,,(...)”
z (...) prowadzita reklame aptek ogolnodostepnych

o nazwie ,,(..)”, wymienionych w sentencji niniejszej decyz;ji.

Rozpatrujac ponownie sprawe Slaski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny, zgodnie

z zaleceniami zawartymi w decyzji Gldwnego Inspektora Farmaceutycznego z dnia (...) w
pierwszej kolejnosci podjal czynnosci majace na celu skompletowanie pelnego materiatu
dowodowego w sprawie.

(...) ponownie wezwana przez organ do uzupelienia przestanych dowodéw wskazala,

ze nie dysponuje egzemplarzami zaréwno ulotki z list3 cenowa jak 1 gazetki ,,(.)”

z (...). (...) wskazata, ze wszelkie materiaty zostaly przestane wraz z wnioskiem izby w dniu
(...)

Strona, rowniez wezwana dwukrotnie do uzupelnienia materialu dowodowego oraz

do udzielenia dodatkowych informacji, nie przestata zadanych egzemplarzy ulotki i gazetki,
oswiadczajac, ze ich nie posiada.

Nalezy podkresli¢, ze przestany przez (..) dowod w sprawie w postaci kserokopii jednej
strony ulotki z lista cenowa, utozonej w celu skopiowania na pierwszej stronie gazetki
reklamowej, z niewidocznym w catosci tytutem gazetki, zostal uznany przez Gléwnego
Inspektora Farmaceutycznego za niepelny i niewystarczajacy, aby oprze¢ na nim i tylko

na nim rozstrzygnigcie sprawy, w ktorej na podmiot ma zosta¢é natozona sankcja
administracyjna. Zgodnie ze stanowiskiem organu odwotawczego, Slaski Wojewodzki
Inspektor Farmaceutyczny winien zgromadzi¢ w sprawie kompletny material dowodowy,
gdyz w tego rodzaju sprawach prog staranno$ci w gromadzeniu i rozwazeniu materiatu
dowodowego powinien by¢ podwyzszony.

Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny podkresla, ze w niniejszym postepowaniu
pomimo wezwania strony i (...) do uzupelienia materialu dowodowego nie uzyskano ani
oryginalnych egzemplarzy ani kserokopii ulotki oraz gazetki. Tym samym organ w dalszym
ciggu dysponowat jedynie kserokopia pierwszej strony ulotki z listag cenowa, zatytutlowane;j

»(...)” oraz kserokopig pierwszej strony gazetki reklamowej ,,(...)” z (...)., zastonictej w
wiekszej czesci ww. ulotka. Na ulotce znajduje si¢ jedynie logo ,,(...)” oraz lista 19
produktow leczniczych i ich cen. Na widocznych fragmentach pierwszej strony gazetki
widoczne sg jedynie: cze$¢ daty ,,(...)”, fragmenty dwoch cen sprzedazy, nazwy dwoéch
produktow leczniczych i czes$¢ tytutu, ktdorego nie mozna zidentyfikowac.

Z tresci powyzszych materialdéw nie mozna ustali¢, czy w materiatach tych byly zamieszczone
dane aptek, ktorych ulotka 1 gazetka miaty dotyczy

, czy ewentualnie zamieszczono dane wydawcy, zleceniodawcy druku lub drukarni.

Strona, wezwana przez organ do podania danych zleceniodawcy i1 danych drukarni, ktéra
materiaty przygotowata, wskazala, ze nie dysponuje takimi danymi. Ponadto strona
oswiadczyta w toku postgpowania, ze z uwagi na znaczny uplyw czasu nie jest mozliwe
zweryfikowanie, czy spotka w ogodle dysponowata danymi na temat powyzszych materiatow
w przesztosci.

(...) wnioskodawca postepowania, wezwana przez organ dwukrotnie (pismem z dnia

(...). oraz z dnia (....) do uzupelienia  materialu  dowodowego

nie przestata zadanych egzemplarzy ulotki i gazetki.

Jednoczesnie (...) w piSmie zlozonym w dniu (...). os$wiadczyta, ze gazetka
»(-..)" byla kolportowana we wszystkich aptekach ,,(...)” (izba nie wskazala ani liczby tych
aptek ani ich danych) w okresie (..) nie przedstawiajac zadnych dowodow na potwierdzenie
powyzszego twierdzenia.
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Ponadto, zdaniem (...) z materialu dowodowego wynika, ze jest to gazetka z (...).,
a promocja trwata w dniach (...)., za§ w tle widoczna jest cz¢s¢ znaku graficznego (..) (...)
nie przedstawila jednocze$nie zadnego dowodu na potwierdzenie ww. okresu prowadzenia
promocji. Nalezy zwroci¢ uwage, ze na kserokopii widoczny jest jedynie fragment daty —
»(...)’, a ze znaku graficznego widoczny jest fragment litery ,(...)"”

1 znak ,,(..)".

Jednoczes$nie (...) wskazata jako dowod fakt, Ze na stronie internetowej (...) znajdujg si¢
aktualnie gazetki ,,(...)”. Do pisma dotgczono wydruki z ww. strony, sporzadzone w dniu (...)
Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny zwraca uwage, ze przedmiotem niniejszego
postepowania byto podejrzenie prowadzenia przez stron¢ reklamy aptek za pomoca
rozpowszechniania ulotki z lista cenowa, zatytulowanej ,,(...)” oraz gazetki reklamowej ,,(...)”
z(...)

Zdaniem organu, niezrozumiate jest w jaki sposob zamieszczenie na stronie internetowej (...)
(zgodnie z wydrukami - w dniu (...)) aktualnych gazetek
»(-..)” miato potwierdzi¢ fakt rozpowszechniania przez stron¢ w okresie (...)., jak twierdzi
izba, gazetki ,,(...)” z (...)

Na marginesie Slaski Wojewédzki inspektor Farmaceutyczny wskazuje, iz w zwiazku
z zawiadomieniem, dotyczagcym informacji zamieszczonych na stronie internetowej (...)
(zawartym w piSmie (...) zlozonym w dniu (....) organ wszczal odrgbne postgpowanie
administracyjne w sprawie podejrzenia prowadzenia reklamy aptek.

Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny wskazuje, ze niezrozumiale jest stanowisko
(...), ze po zmianie ustawy-Prawo farmaceutyczne Inspekcja Farmaceutyczna posiada
szerokie uprawnienia, w tym w zbieraniu dowodow w prowadzonych postepowaniach.
Zdaniem Slaskiego Inspektora Farmaceutycznego, zadna dotychczasowa zmiana przepisdw
ww. ustawy nie nadatla wojewddzkiemu inspektorowi farmaceutycznemu szczegodlnych
uprawnien, co do gromadzenia materialu dowodowego w postgpowaniach administracyjnych.
Zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawy-Kodeks postepowania administracyjnego
organ administracji publicznej moze wzywaé osoby do udzialu w podejmowanych
czynnos$ciach 1 do zlozenia wyjasnien lub zeznan osobiscie, przez pelnomocnika, na pismie
lub w formie dokumentu elektronicznego, jezeli jest to niezb¢dne dla rozstrzygnigcia sprawy
lub do wykonania czynnosci urzgdowych (vide art. 50 ustawy-Kodeks postgpowania

administracyjnego). W niniejszym postgpowaniu zarowno wnioskodaweca (...... ) jak i strona
zostaly wezwane do przedstawienia pelnego materialu dowodowego oraz do zlozenia
wyjasnien.

Organ administracji publicznej zobowigzany jest do podjecia wszelkich krokéw niezbednych
do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego sprawy oraz do zalatwienia sprawy (art. 7
ustawy-Kodeks postepowania administracyjnego), a w szczeg6élnosci zobowigzany jest

w sposob wyczerpujacy zebra¢ i rozpatrzy¢é caly zebrany material dowodowy (art. 77

ww. ustawy), a takze zobowigzany jest oceni¢ na podstawie catoksztattu materiatu
dowodowego, czy okoliczno$¢ zostata udowodniona.

Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny stoi na stanowisku, ze w niniejszej sprawie
przeprowadzil czynno$ci, ktore mialy na celu uzupelnienie niepelnego materialu
dowodowego, jednak czynnosci te nie przyniosty oczekiwanego skutku. W toku
postepowania organ nie dysponowat kompletnym materiatem dowodowym, a tylko ocena
takich dowodow moze skutkowa¢é wydaniem rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
naktadajacego na strong¢ sankcj¢ administracyjng.

Oceniajac zebrany w sprawie materiat dowodowy Slaski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny stoi na stanowisku, ze nie mozna uzna¢ za bezspornie udowodnione,
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7ze strona rozpowszechniala w ulotke z lista cenowa zatytutlowang

(...)
,»(...)” oraz gazetke reklamowg ,,(...)” z (...)

Zgodnie z art. 105 § 1 ustawy-Kodeks postepowania administracyjnego, gdy postgpowanie
administracyjne z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo
w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania odpo-
wiednio w calo$ci albo w czesci.

W zwiagzku z powyzszym przepisem, po dokonaniu analizy zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, Slaski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny uznal, iz niniejsze
postepowanie nalezy umorzy¢ w catosci. Organ nie dysponowat dowodami, ktére bez
zadnych watpliwosci wskazywatyby, Ze strona rozpowszechniala w (...) ulotke z lista cenowa
zatytutowang (o) oraz gazetke reklamowg

()" Z (..).

W zwigzku z powyzszym, gdy inicjatywa dowodowa nie przyniosta oczekiwanych rezultatow
1 powstaty niedajace si¢ usuna¢ watpliwosci, nalezy je rozstrzygnaé na korzys¢ strony. Tym
samym, w ocenie Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora  Farmaceutycznego

w przedmiotowym postepowaniu zaistniala przestanka jego bezprzedmiotowosci.

Majac powyzsze na uwadze zadecydowano jak wyzej.
Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Gtownego Inspektora Farmaceutycznego

w Warszawie. Odwolanie nalezy wnie$¢ za posrednictwem Slaskiego Wojewddzkiego
Inspektora Farmaceutycznego w Katowicach w terminie 14 dni od dorgczenia decyzji.

Otrzymujg:
1. adresat

2. (..)
3. ala
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